Verbale della Commissione

Procedura Gara 3 19 S CUC — Servizio di assistenza educativa scolastica anni scola-
stici 2019/2020 e 2020/2021 del Comune di Segrate effettuata da Comune di Segrate
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1. Composizione della Commissione Giudica-
trice

Presidente: Patrizia Bellagamba
Commissario 1: Raffaella Montini
Commissario 2: ClaraBossi

2. Fornitori ammessi alla valutazione tecnica

Tabella 1.
Numero di protocollo infor matico Fornitore
1560347032550 Sacioculturale S.C.S.

3. Valutazione tecnica

Tabella 2. Valutazione requisito Offerta tecnica

Fornitore Punteggio tecnico Commento

Socioculturale S.C.S. 56.35/75.0 Il concorrente ottiene un punteg-
gio tecnico complessivo pari a
56,35.

Esito della valutazione tecnica

Tabella 3. Esito della valutazione tecnica

Graduatoria Fornitore Punteggio tecnico | Esito dellavaluta- | Commento
zZionetecnica
1 Socioculturale 56.35/75.0 Ammesso -
S .CsS

4. Fornitori esclusi

Nessun fornitore escluso
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C.U.C. Segrate, Peschiera Borromeo, Tribiano, Vernate OFFERTA TECNICA (75 punti) Gara 3 19 S - Servizio di assistenza educativa scolastica Comune di Segrate

Criteri discrezionali kg Criteri quantitativi
. Max. punti

Max. punti Max. punti Max. punti
2. Numero complessivo mesi di
1. Personale educativo 3. Assistenza educativa scolastica 4. Supervisione degli operatori del servizio appaltato ,,i' - 4,00
g
Media Media Media
c1 c2 C3 |[coefficie Giudizio - motivazione Punti Cc1 Cc2 C3 | coeffici Giudizio - motivazione Punti Cc1 c2 C3 |coefficie| Giudizio - motivazione Punti Valore offerto Punti
nti enti nti
: - ! adeguato - si rileva un adeguato - si rileva un
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o ; ; - )
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2| |080|085/080( 082 :Ia'ﬁfgs'a‘szv Zzt“;h';;'eieﬂci 2,45 0.65( 065 0,70 [ 0,67 |- iagibenefici conseguibiii | 14:67 0,501 0,500,501 0,50 |- riaggibenefici conseguibii| 2+00 105,00
2 N S5 9aknt dalla stazione appaltante dalla stazione appaltante
o conseguibili dalla stazione o i
5 Stcalianie abbastanza chiari e abbastanza chiari e
cg PP ; significativi. significativi.

5. Strategie operative per il rispetto dei tempi di

intervento

6. Attivita di coordinamento amministrativo

7. Monitoraggio e verifica delle presenze del
personale educativo

Media Media Media
c1 c2 C3 |coefficie Giudizio - motivazione Punti C1 c2 C3 | coeffici Giudizio - motivazione Punti C1 c2 C3 |[coefficie| Giudizio - motivazione Punti Valore offerto
nti enti nti
g buono - si rileva un buon livello Relaguato s Hiva o : buono - si rileva un buon
@ qualitativo dell’'offerta per sl UL L livello qualitativo dell'offerta
£ I'elemento oggetto di deilfoffertapes Felomeinto er 'elemento oggetto di
h HiergEenn oggetto di valutazione, con p - ggetio
3 0,85 (0,95(0,75| 0,85 [valutazione, con chiarie 4,25 0,50) 0,55 | 0,60 | 0,55 vantaggifbenefici conseguibili | 275 0,80(080(0,91| 0,84 |valutazione, con chiari e 418 17,00
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sistenza | ‘\
12. Eventuali interventi di supervisione aggiuntivi e ressoscuole |

formazione degli operatori

11. Caratteristiche e proposte innovativel/integrative,

8. Rendicontazione :
anche a carattere sperimentale
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nti enti nti
:”,: BlanG.« Bi feva in Bion Ivello adeguato - si rileva un adeguato - si rileva un
o = 5 adeguato livello qualitativo adeguato livello qualitativo
qualitativo dell'offerta per ] )
o Felemento oggetto di dell'offerta per I'elemento dell'offerta per I'elemento
= ; ) : x
= : T oggetto di valutazione, con oggetto di valutazione, con
2 0,80)0,95|0,75]| 0,83 :f"m;s;‘;;?v ‘a"r’l;‘:h';g;ieﬁci 4,17 0,75( 0,60 | 0,80 | 072 | iaggimenefici conseguibili | 398 0,500,551 060 0,55 | - aagimenefici conseguibiti| 3730 1.235,00
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TOTALE PUNTEGGI

I commissari (C1, C2, C3) hanno, ciascuno per proprio conto, esaminato 'offerta tecnica e attribuito i

Socioculturale S.c.s.

TECNICI relativi punteggi. Successivamente, alle ore 16:15 del giorno 17/6/2019, si sono riuniti per confrontarsi e
completare I'assegnazione dei punteggi.
Segrate, 17/06/2019

56,35




